Professora Rosaura de Magalhaes (%1955 12020)

Rosaura Magalhaes, uma bela trajetoria de vida e de
lutas

osaura de Magalhaes Pereira foi uma das liderangas mais destacadas e marcan-

tes da educagao e do sindicalismo de Minas Gerais nas tltimas quatro décadas.

Isso tanto pelas causas que defendeu — sempre democraticas e libertarias, vol-
tadas para a emancipagao pessoal e social das oprimidas e dos oprimidos — quanto pelo
modo singular e inconfundivel como sempre se bateu pelas suas convicgdes transforma-
doras, com admiravel independéncia, coragem e lucidez.

Desde os 22 anos, em 1979, quando militou com entusiasmo na histdrica greve esta-
dual da educagao publica, que envolveu 200 mil trabalhadores em 500 cidades e resultou na
criagao da Unido dos Trabalhadores do Ensino de Minas Gerais (UTE-MG, depois SindU-
TE-MG), até a recente batalha nacional em defesa do FUNDEB, quando, mesmo doente, nao
deixou de dar o seu forte testemunho. Rosaura de Magalhaes participou ativamente de todas
as grandes lutas educacionais, sindicais e politicas do periodo em Minas Gerais e no pais.

Sua oposicao ética e critica ao neoliberalismo e ao privatismo, assim como a qualifi-
cada resisténcia a tentativa de desmonte da escola publica, luta que Rosaura liderou em
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Minas Gerais, foram e continuam sendo importante referéncia para sucessivas geragoes
de educadores/as e sindicalistas.

Rosaura foi a primeira mulher a presidir a UTE-MG (1988-1990) e o SindUTE-
-MG (1990-1992), além de ter participado da criagio da Central Unica dos Trabalhadores
(CUT), da Coordenacao Sindical dos Servidores Publicos e da Confederagao Nacional
dos Trabalhadores em Educagao (CNTE). Ajudou também a criar o Partidos dos Traba-
lhadores (PT) e teve fun¢des importantes nas administragoes petistas de Belo Horizonte,
principalmente na gestao municipal de Patrus Ananias (1993-1996) e de Célio de Castro
(1997-2001).

Rosaura foi antes de tudo uma educadora vocacional, literalmente apaixonada
pelo processo de ensino-aprendizagem e pela democratizagao do acesso ao conhecimento
cientifico. Comegou a lecionar aos 13 anos, dando aulas particulares em sua terra natal,
Guanhaes- MG e, aos 17 anos, ja ensinava Ciéncias em uma escola da cidade. Posterior-
mente, ‘transferiu-se para Belo Horizonte, onde se formou em Fisica na Universidade
Federal de Minas Gerais.

Quando a conheci, em 1979, Rosaura era professora de Fisica do Colégio Estadual
Milton Campos (antigo Estadual Central), uma das escolas mais renomadas de Minas
Gerais. Posteriormente, fez concurso para a Prefeitura de Belo Horizonte, passando a
lecionar nas duas redes de ensino. O que mais impressionava em Rosaura, além de sua
inteligéncia e integridade, era justamente o entusiasmo pela educagdo como instrumento
libertador, civilizatorio.

Essa visao ampla e estratégica da educagao impregnou sua propria concepgao e
atuagao sindical. Ela sempre procurou articular trés dimensoes que considerava igual-
mente necessarias e complementares: a defesa dos direitos salariais e profissionais dos
trabalhadores e trabalhadoras; a luta pela democratizacao da vida e da gestao escolar,
com a imprescindivel participacao da comunidade; e o esfor¢o permanente e sistema-
tico pela melhoria da qualidade do ensino e o enriquecimento cultural dos professores e
professoras. Visao que Rosaura levou, inclusive, para o Centro de Aperfeicoamento dos
Profissionais da Educagao (CAPE), da Prefeitura de Belo Horizonte, quando foi sua dire-
tora, entre 1999 e 2001.

A partir do final da década de 1990, Rosaura incorporou também ao seu idedrio e a
sua pratica militante — como sempre, de modo refletido e bem fundamentado — a ques-
tao dos direitos das mulheres e da emancipagao feminina.

Ao longo dessa bela trajetdria de vida e de lutas, Rosaura fez uma legidao de amigas
e amigos, que agora tém a responsabilidade de manter presente o seu fecundo legado e,
sobretudo, o seu irrenunciavel exemplo de inconformismo e rebeldia.

LUIZ SOARES DULCI
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Nosso partido é a educacao inclusiva e democratica

Frente em Defesa da Educagio das Educadoras e dos Educadores e da Democracia,

defensora de um projeto de escola alinhado aos preceitos da Constitui¢ao bra-

sileira de 1988 e da Lei de Diretrizes e Bases da 1996, se mostra contraria ao
Projeto de Lei 274/2017 (que visa instituir o Programa Escola sem Partido no ambito do
sistema municipal de ensino do municipio de Belo Horizonte) em tramitacao na Camara
Municipal da capital mineira. Dentre os motivos que fundamentam tal objecao, destaca-
-se 0s seguintes motivos:

O Brasil viveu de 1964 a 1985 sob o regime militar. A partir de 1978, os trabalha-
dores e trabalhadoras brasileiros/as — dentre os quais muitos professores e professoras
—retomaram as lutas por saldrios e melhores condigoes de trabalho, incluindo, em suas
pautas, reivindicagdes politicas mais gerais como a anistia, o fim da ditadura e a realiza-
cao de eleigdes diretas. A campanha nacional pelas “Diretas J4”, como ficou conhecido a
organizagao em torno desta tltima pauta, tomou corpo entre 1983 e 1984, com grandes
manifestagdes em todo o Brasil. Ainda que a Emenda Constitucional que propunha a res-
tauragao das elei¢des diretas para a presidéncia da reptiblica nao tivesse sido aprovada, a
ampla mobilizagao da populacao culminou na eleigao, pelo Congresso Nacional, do pre-
sidente da republica, dando inicio ao processo de redemocratizagao do pais.

Entre 1987 e 1988, os deputados eleitos compuseram a Assembleia Nacional Cons-
tituinte, responsavel por escrever uma nova constituicao para o Brasil. A Constituicao
de 1988, conhecida como Constitui¢ao Cidada, foi resultado de um amplo processo de
debates e negociagdes de todos os setores da sociedade brasileira (sindicatos, federacoes
e confederagdes patronais e de trabalhadores da rede ptiblica e privada, organizagdes da
sociedade civil, conselhos de educagao, universidades, entidades de educagao etc.). Ao
longo dos dois anos de sua formulagao até sua aprovagao final, foram organizados féruns
e conferéncias para debater as propostas que seriam levadas as Comissoes Estaduais e a
Comissao Nacional de Educagao na Constituinte e, posteriormente, para a Lei de Diretri-
zes e Bases da Educagao Nacional. Ocasiao na qual, discutiu-se, exaustivamente, a escola
que se tinha e quais eram os seus principais problemas, bem como qual era a escola que
gostariamos de construir.

A época, tratou-se da evasao escolar e da repeténcia, da falta de vagas no ensino
basico e nas universidades publicas e, principalmente, a exclusdo das camadas mais
pobres da populagdo brasileira — trabalhadores e trabalhadoras do campo e das cidades,
negros, indigenas, ciganos etc. — do acesso ao sistema ptiblico de formagao superior, da
necessidade de valorizagao dos profissionais da educagao e dos problemas na gestao das
escolas. O direito a uma educagao publica, gratuita e de qualidade para todos e todas foi
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nossa principal bandeira. O resultado deste processo nacional de discussao sobre educa-
¢ao é o que foi inscrito pela Constitui¢ao Federal de 1988 e pela LDB/1996.

A Lei Maior, escrita com a participacao de todos os setores da sociedade, foi votada
pelo Congresso Nacional Constituinte, presidido por Ulisses Guimaraes. Seus principios
nos unificam e nos colocam em sua defesa, contando com o conhecimento e a participa-

¢ao de todos e todas.

A Constitui¢ao Brasileira e a LDB

Art. 205 - A educacdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida
eincentivada com a colaboracao da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento
da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificacao para o tra-
balho (BRASIL, 1988).

Art. 206 - O ensino sera ministrado com base nos seguintes principios:
I- Igualdade de condigGes para o acesso e permanéncia na escola;

II- Liberdade de aprender, ensinar, pesquisar e divulgar o pensamento, a arte e o
saber;

III- Pluralismo de ideias e de concepcdes pedagogicas, e coexisténcia de institui-
¢des publicas e privadas de ensino;

IV- Gratuidade do ensino publico em estabelecimentos oficiais;

V- Valorizacao dos profissionais do ensino, garantido, na forma da lei, planos de
carreira para o magistério publico, com piso salarial profissional e ingresso exclu-
sivamente por concurso publico de provas e titulos, assegurado regime juridico
unico para todas as institui¢des mantidas pela unido.

VI- Gestao democratica do ensino publico, na forma da lei;
VII- Garantia de padrao de qualidade.

Art. 207- As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa
e de gestao financeira e patrimonial, e obedecerao ao principio de indissociabili-
dade entre ensino, pesquisa e extensao.!

Os principios constitucionais foram reafirmados na Lei de Diretrizes e Bases da

Educacao, onde se lé:

Art. 1°- A educagao abrange os processos formativos que se desenvolvem na vida fami-
liar, na convivéncia humana, no trabalho, nas institui¢des de ensino e pesquisa, nos
movimentos sociais e organizacdes da sociedade civil e nas manifestacdes culturais.

§ 1°Esta Lei disciplina a educagao escolar, que se desenvolve, predominantemente,
por meio do ensino, em institui¢des proprias.

§2° A educagao escolar devera vincular-se ao mundo do trabalho e a pratica social.
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TITULOI - Dos Principios e Fins da Educagio Nacional

Art. 2°- A educagao, dever da familia e do Estado, inspirada nos principios de
liberdade e nos ideais de solidariedade humana, tem por finalidade o pleno
desenvolvimento do educando, seu preparo para o exercicio da cidadania e sua
qualificagao para o trabalho.

Art. 3° O ensino sera ministrado com base nos seguintes principios:
I- Igualdade de condiges para o acesso e permanéncia na escola;

II- Liberdade de aprender, ensinar, pesquisar e divulgar a cultura, o pensamento,
aarte e 0 saber;

III- Pluralismo de ideias e de concepcdes pedagogicas;
IV-Respeito a liberdade e aprego a tolerancia;

V- Coexisténcia de instituigdes publicas e privadas de ensino;
VI- Gratuidade do ensino publico em estabelecimentos oficiais;
VII- Valorizagao do profissional da educagao escolar;

VIII- Gestao democratica do ensino ptiblico, na forma desta Lei e da legislagdo dos
sistemas de ensino;

IX- Garantia de padrao de qualidade;
X- Valorizagao da experiéncia extraescolar;
XI- Vinculagdo entre a educagao escolar, o trabalho e as praticas sociais;

XII- Consideragao com a diversidade étnico-racial.

Ja com relacdo a gestao democratica, a LDB afirma que

Art. 14. Os sistemas de ensino definirdo as normas da gestao democratica do ensino
publico na educagao basica, de acordo com as suas peculiaridades e conforme os
seguintes principios:

I- Participacao dos profissionais da educagao na elaboracao do projeto pedagd-
gico da escola;

II- Participagdo das comunidades escolar e local em conselhos escolares ou
equivalentes.

Art. 15. Os sistemas de ensino assegurarao as unidades escolares publicas de
educagao basica que os integram progressivos graus de autonomia pedagogica
e administrativa e de gestao financeira, observadas as normas gerais de direito
financeiro publico.?

Como ¢ possivel perceber, o PL 274/2017, que ora tramita na Camara Municipal de
Belo Horizonte, fere a Constituigao, especialmente, nos seguintes principios:
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Inciso IT do Art. 206- liberdade de aprender, ensinar, pesquisar e divulgar o pen-
samento, a arte e o saber;

Inciso I do Art.206- pluralismo de ideias e de concepgdes pedagogicas, e coexis-
téncia de instituicdes ptblicas e privadas de ensino;

Isso porqué, o PL 274/2017 negaria o principio da liberdade de ensinar e aprender.
Por mais que possamos divergir de certas praticas e posturas, considerando-as antiéti-
cas, a premissa da liberdade, principio constitucional como vimos acima, ndo pode ser
traduzida como proibigao, uma vez que estes dois termos, liberdade e proibigao, se mos-
tram completamente antagdnicos e negam-se mutuamente.

As divergeéncias e as diferentes posturas éticas e politicas presentes no interior das
escolas — e € bom que existam — espelham a riqueza da diversidade, cuja existéncia deve
ser defendida e vista como um convite ao debate e a busca de solugdes sempre por meio
de discussoes abertas, didlogos claros nos espagos democraticos que todas as escolas
devem ter e incentivar.

A formagao para o exercicio da cidadania pressupde o convivio com as diferengas
e nao a eliminagao das posigdes e opinides que nao agradem a alguns ou até mesmo a
maioria. A construgao das regras que leva aos regimentos das escolas deve ser resultado
do debate democratico e nao da imposicao de uma determinada opiniao.

No art. 2° do PL-274/2017, determina-se que “o poder publico ndo se imiscuird na
orientagao sexual dos alunos nem permitira qualquer pratica capaz de comprometer o
desenvolvimento de sua personalidade em harmonia com a respectiva identidade bio-
logica de sexo, sendo vedada, especialmente a aplicacao dos postulados da teoria ou
ideologia de género”. Numa leitura imediata, tenderemos a concordar com parte do que
esta dito. No entanto, trata-se de um flagrante desrespeito ao principio constitucional do
pluralismo de ideias e de concepgdes, e, a0 mesmo tempo, uma manipulagao, ao proibir
uma teoria inexistente.

Ao referir-se a uma suposta “identidade biologica de sexo” e, em seguida, vedar o
que denomina “ideologia de género”, o PL impde como correta a concepgao de que a iden-
tidade de género é biologicamente determinada e proibe — veja bem, proibe! — Professores
e professoras de falar em outra concepgao. Podemos sim questionar uma teoria, podemos
mesmo debater se uma determinada teoria existe ou nao, e argumentar contra ela, mas
proibir que a escola e seus agentes falem a esse respeito ¢ claramente inconstitucional.

Sabemos, afinal, que uma sociedade livre e democratica nao pode se esconder sob o
véu do preconceito e da formacao de pessoas orientadas pela intolerancia com o préximo.
Proibir que a escola e seus professores e professoras falem a respeito de temas polémi-
cos, mas contemporaneos, ¢ jogar pela submissao da laicidade do Estado a orientacao
religiosa ou filoséfica deste ou daquele grupo. E apostar no clima de polarizagio e extre-
mismo que vem nos distanciando do convivio social amistoso.
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E claro que nao cabe ao poder publico, a escola e aos docentes se imiscuirem
“na orientagao sexual dos alunos”. Essa ¢ uma matéria de foro intimo inatacavel.
Porém, nao tratar de temas cotidianos significa apartar a Educagao de sua missao preci-
pua, a de preparar os individuos para o mundo social onde as relagdes, inclusive as do
trabalho, estao cada vez mais complexas e dinamicas.

Ademais, em seu art. 3°, o PL demonstra total desconhecimento da realidade de uma
escola e do trabalho de professores e professoras, bem como do perfil da nova geragao
de estudantes e da dinamica de uma sala de aula. Um/a docente, para conseguir lecio-
nar em uma turma com 30/40 alunos/as, precisa desenvolver estratégias e ter habilidade
para conquistar a atengao e despertar o interesse. E isso, como bem sabemos, nao é facil.

As vezes, um unico aluno/a, com alguma peculiaridade, consegue desestruturar
todo um trabalho. O professor ou professora precisa atender as individualidades, respei-
tar o ritmo de aprendizagem de cada um e se fazer respeitar pela turma. Essas relagdes
sao construidas a cada nova turma, ano ap6s ano. Falar em audiéncia cativa dos alunos
e alunas, atualmente, é mostrar total desconhecimento da realidade.

No mundo atual, em que as tecnologias da comunicagdo e da informagao sdo cada
vez mais acessiveis e diversas, conquistar o interesse das criangas, adolescentes e jovens
para o conhecimento formal e cientifico torna-se, a cada dia, mais desafiador. Os/as estu-
dantes nao sao sujeitos passivos conforme o PL tenta induzir a crer. Esse tipo de escola
e de alunos/as nao existe!

O grande desafio das escolas e de seus professores e professoras €, a partir dos alunos
e alunas reais, com a enorme quantidade de informagoes e opinides que eles ja possuem,
construir um ambiente que permita pensar e os/as estimule a curiosidade e a capacidade
de buscar e compreender informagdes e refletir sobre as mesmas; a capacidade de convi-
ver em sociedade com os iguais e os diferentes; divergir e argumentar em defesa de suas
ideias; conhecer o que a humanidade ja produziu, apropriando-se desse conhecimento
e avangar, assumindo as rédeas do seu proprio destino e do de sua comunidade, do des-
tino dos seres humanos e do planeta.

Como se nao bastasse, o artigo 4° do PL em questao determina a obrigatoriedade de
se afixarem cartazes nas salas de aula, cujo contetido sao proibigdes aos professores e pro-
fessoras, em conformidade com os tamanhos estipulados na propria lei (90cmx70cm). Essa
determinagao quebra as relagdes coletivamente construidas; quebra o pacto subjacente
arelagao professor/a/alunos/as, trabalhosamente conseguido; transfere a autonomia dos
alunos e alunas e de seu professor ou professora a uma figura externa, que dita de fora
pra dentro da escola, subtraindo a autoridade conquistada tanto pelos discentes como
pelos docentes, submetendo-os e favorecendo torpezas como a espionagem e a delagao.
Um ambiente que deveria ser de liberdade, curiosidade, respeito e tolerancia se transfor-
maria em um ambiente de desconfianga, perseguicao, inseguranga e medo, comoja anda
ocorrendo em algumas escolas e com alguns professores e professoras.
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A riqueza de uma escola esta exatamente no convivio democratico e pacifico, que
pressupde o respeito a diferentes “opinides, concepgdes, preferéncias ideoldgicas, reli-
giosas, morais, politicas e partiddrias” tal como deveria ser na sociedade. A formagao
critica de estudantes também se da pela comparagao das posturas de seus professores e
professoras, com os/as quais podem ou ndo se identificar. Uma postura ética inadequada
¢ sempre percebida, e a escola possui mecanismos de avaliagao e de gestdo democratica
para solucionar os conflitos e, se nao os possui, deve se esforcar para construi-los.

Nas justificativas do PL encontramos o seguinte argumento:

E fato notorio que professores e autores de livros didéticos vém-se utilizando de
suas aulas e de suas obras para tentar obter a adesao dos estudantes a determina-
das correntes politicas e ideoldgicas; e para fazer com que eles adotem padrdes de

julgamento e de conduta moral - especialmente moral sexual - incompativeis com
os que lhes sao ensinados por seus pais ou responsaveis.

Diante dessa realidade — conhecida por experiéncia direta de todos os que pas-
saram pelo sistema de ensino nos tltimos 20 ou 30 anos —, entendemos que é
necessario e urgente adotar medidas eficazes para prevenir a pratica da doutrina-
cao politica e ideoldgica nas escolas, e a usurpagao do direito dos pais a que seus
filhos recebam a educagao moral que esteja de acordo com suas proprias convicgdes.

Trata-se, afinal, de praticas ilicitas, violadoras de direitos e liberdades fundamen-
tais dos estudantes e de seus pais ou responsaveis, como se passa a demonstrar®.

Analisando essa justificativa, questionamos: se “todos os que passaram pelo sistema
de ensino nos ultimos 20 ou 30 anos” foram vitimas da “doutrinagao politica e ideoldgica
nas escolas”, e estimulados a “adotar padroes de julgamento e de conduta moral - espe-
cialmente moral sexual — incompativeis com os que lhes sdo ensinados por seus pais ou
responsaveis”, como explicar a profunda polarizagao de concepcoes politicas e ideoldgi-
cas presente na sociedade brasileira atual? Como explicar a diversidade de opinides sobre
sexualidade e moral sexual nesta mesma sociedade, majoritariamente conservadora e
homofdbica? Podemos concluir que a doutrinagao ideoldgica tao denunciada e que inspira
esta lei, gera efeito contrario? Além do que, se essas praticas sao “ilicitas” e “violadoras
de direitos”, significa que a sociedade ja construiu leis que as criminalizam e que, sendo
essas transgressoes denunciadas e comprovadas, ja existem mecanismos legais adequa-
dos para punir os infratores. Que sentido tem entdo submeter professores e professoras
a condenagao antecipada? Afinal de contas, é exatamente isto que esta lei faz: condena
a educagdo e os/as educadores/as por uma suposta violagao do direito dos/as estudan-
tes de ouvir somente aquilo que seus pais e maes permitem/desejam que eles/as oucam.

Como bem se sabe, a escola é composta por alunos e alunas cujos pais e maes pen-
sam de formas diferentes. Frente a isso, o professor ou professora estaria “condenado ao
siléncio”, a ndo emitir sua opinido nunca, em nenhuma questao politica, ideologica ou
moral. Nem mesmo, considerando a realidade atual, poderia o professor ou professora
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expressar preceitos cientificos, filosdficos ou sociologicos, ja que sobre a Ciéncia também
existem divergéncias de opinides.

Acreditamos que quanto mais aberta, livre, plural e democratica uma escola for mais
ela contribuira para formar sujeitos capazes de viver e conviver em sociedade. De modo
que a liberdade de opinido e de expressao, como direito humano, é, pois, também um
direito dos professores e professoras.

Cabe ainda destacar que, na sociedade contemporanea, com o volume de informagdes
e a rapidez com que estas circulam, torna-se cada vez mais dificil supor que a escola con-
seguiria impor a alguém uma determinada opinido. O desafio € exatamente, contribuir
para que os/as estudantes possam formar as suas opinides com base nos conhecimen-
tos cientificos (histdricos, bioldgicos, filosoficos, antropologicos etc.) produzidos pela
humanidade e, dessa forma, ser capazes de produzir novos conhecimentos, até mesmo
contestar os atuais, mas, para isso, fundamentando-se em argumentos e respaldados em
métodos e contetdos plausiveis.

Ainda nas justificativas, o PL refere-se a uma contradicao: a “liberdade de ensinar
—assegurada pelo art. 206, inciso II, da Constitui¢ao Federal —ndo se confunde com liber-
dade de expressao; nao existe liberdade de expressao no exercicio estrito da atividade
docente, sob pena de ser anulada a liberdade de consciéncia e de crenca dos estudantes,
que formam, em sala de aula, uma audiéncia cativa”. Frente a tal raciocinio resta a questao:
desde quando o fato de um professor ou professora manifestar sua opiniao a respeito de
um determinado tema fere a liberdade de consciéncia e de crenga de um aluno ou aluna?

Por mais autoritario que seja o professor ou professora, se nao houver um debate
sobre o tema com direito a ampla manifestacao de opinioes diferentes, certamente esse
educador ou educadora falard no vazio, ou seja, na melhor das hipoteses, sera ignorado/a.
A ndo ser que a sua opiniao cale fundo na consciéncia dos alunos e alunas. E, se assim
for, ndo seria direito destes, pensarem diferente de seus pais, maes e demais familiares?
Quem, nesse caso estaria impondo uma opiniao? Os professores e professoras ou a fami-
lia? Quem ndo estaria admitindo que seus valores fossem questionados? E, por que nao
conversar sobre isto com seus filhos e filhas? Importante lembrar que a maior parte dos
casos de violacao de direitos de criangas e jovens ocorre no interior das suas familias.

Queremos concordar que “a liberdade de ensinar obviamente nao confere ao pro-
fessor o direito de se aproveitar do seu cargo” para “favorecer, prejudicar ou constranger
o(a)s aluno(a)s em razao de suas convicgdes politicas, ideoldgicas, morais ou religiosas”;
nem “o direito de fazer propaganda politico-partidaria em sala de aula”, nem o “direito
de manipular o contetido da sua disciplina com o objetivo de obter a adesao dos alunos
a determinada corrente politica ou ideoldgica”. Entretanto, cabe ressaltar que para os que
assim o fizerem, e sao poucos 0s que assim agem, ja existem leis.

Os estatutos dos servidores publicos e 0s do magistério determinam quais sao os
deveres, proibigdes e penalidades impostas a servidores em geral, e aos professores e
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professoras em particular, que incorrerem a tais condutas. Em Belo Horizonte, a Lei 7169,
nos artigos 183 a 211, estabelece os deveres, as proibicdes, as responsabilidades e as pena-
lidades a que estao sujeitos os servidores publicos. No Estado de Minas Gerais, o estatuto
do magistério, Lei 7109, no seu titulo XI, dispoe sobre os deveres e as transgressoes pas-
siveis de penalidades.

Também queremos concordar que na escola "nem favoritismo nem perseguicdes sao
toleraveis. Simpatias ou animosidades pessoais, politicas ou ideoldgicas nao podem inter-
ferir na atuagao administrativa e muito menos interesses sectdrios, de facgdes ou grupos
de qualquer espécie”. Essas interferéncias nao podem ser impostas aos alunos e alunas,
tampouco aos professores e professoras. Infelizmente, o que esse PL diz tentar evitar em
relagdo aos/as estudantes, propde impor a escola e aos/as docentes.

Aos profissionais que, porventura, manifestarem opinides diferentes das que pro-
fessam os responsaveis pela elaboragao desse Projeto de Lei, é proposta uma perseguicao
implacavel. Por isso, defendemos a liberdade de opinido e de expressao para todos. Para
estudantes e seus familiares, docentes e demais profissionais da educagao. Defendemos
ainda, o “respeito a liberdade e apreco a tolerancia” como previsto no artigo 3° inciso IV
da LDB/1996.

Sobre os itens 14, 15 e 16 das justificativas do PL, cabe ressaltar ainda nossa defesa
intransigente por uma escola laica, o que nao significa proibir que as questoes morais e
religiosas sejam objeto de livre debate. Tais pautas podem ser debatidas sem imposicao
de uma tinica opiniao, respeitando a diversidade e incentivando o apreco a tolerancia.

Os pais e maes terem o “direito a que seus filhos recebam a educacao religiosa e moral
que esteja de acordo com suas proprias convicgdes', ndo implica que seus professores ou
professoras sejam proibidos de “tratar de conteudos morais que nao tenham sido pre-
viamente aprovados pelos pais e maes dos alunos/as”, nem sejam obrigados a “manter
posicao de neutralidade em relacao a todas as religides”. Até porque, os estudantes tam-
bém tém direito de conhecer outras opinioes e optar ou nao por elas.

Como ja argumentado, professores e professoras trabalham com alunos e alunas
cujos familiares tém diferentes religides, preceitos ideoldgicos e opinides, por isso, nao
podem ser proibidos de abordar determinados tema em sala de aula, pela mera possibi-
lidade de ferir opinides particulares. Ao se ensinar sobre o holocausto promovido pelo
nazismo, por exemplo, seria inconcebivel deixar de abordar os horrores cometidos contra
milhoes de judeus, homossexuais, comunistas e ciganos que foram cruelmente assassi-
nados. Poderiamos pensar em varios temas necessariamente discutidos na escola que
trariam dificuldades similares: escravagismo, universalizagao do direito ao voto, sacrifi-
cios humanos e/ou animais com fins religiosos, xenofobia, lugar da mulher na sociedade,
dentre outros.

Por fim, ao contrario do que professa o PL 274/2017, o que esta em jogo nao € a cons-
trugao de uma escola “sem partido”, mas sim, da imposi¢ao ao espago escolar de uma
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cultura de intolerancia, que tem por objetivo eliminar o diferente; que “coloca pais e alu-
nos/as contra os/as professores/as e contra a escola”; que propde substituir a pedagogia
da liberdade, da confianga e do dialogo por uma pedagogia do medo, da espionagem
e delagdo; que “visa a retirar do professor a sua condi¢ao de educador”; que enaltece a
delacdo e tenta fazer do/a professor/a um/a opressor/a e nega aos alunos e alunas a par-
ticipagdo no processo educativo como educandos e os remete a um lugar de vitimas,
espioes e delatores.

A escola, e seus professores e professoras, ao contrario do que propde o PL, preci-
sam de apoio, valorizagao, estimulo, formacao profissional e respeito.

ROSAURA MAGALHAES PEREIRA
Fevereiro de 2020

Notas

1 Otextoaprovado em 1988 sofreu alteragdes através de Emendas Constitucionais n°11/1996, 14/1996, 53/2006
€ 59/2009 mas os fundamentos foram mantidos, como se pode observar no site www.planalto.gov.br>cons-
tituicao.

2 Otexto da LDB/1996 sofreu alteragdes pelas leis 11700/2008, 2796/2013, 13716/2018 e 13796/2019 conforme se
pode verificar no site www.planalto.gov.br>lei 9394/1996.

3 Houve, sim, com efeito, um periodo de 21 anos (1964-1985) na Historia recente de nosso pais, de triste memoria,

em que uma disciplina escolar foi explicitamente criada pelo Poder Puiblico visando a “doutrinacio politica
eideoldgica nas escolas”, tratava-se da malsinada Educacdo Moral e Civica.
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